Aktualitat

Der heutige Begrift >Aktualititc setzt als Zeitbe-
griff den diskursiven Prozess der reflexiven Verzeit-
lichung von >Gegenwart« (s.d.) voraus, wie er sich
in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts voll-
zogen hat [Oesterle 2002; Lehmann 2018]. Erst
wenn »Gegenwart« als metonymisches Abstraktum
von sich in der Zeit permanent wandelnden sozi-
alen Verhiltnissen begriffen und in diesem Sinne
von »Vergangenheit« und »Zukunft« unterschieden
wird, und erst wenn diese >Gegenwart« permanent
beobachtetes Objekt von Massenmedien (von
Zeitung bis Internet) ist, macht es Sinn, Infor-
mationen, Berichten, Nachrichten und Themen
»Aktualitdtc zuzusprechen oder die Beziehung zur
flichtigen Gegenwart als Problem der Aktualitit
zu diskutieren. >Aktualitit« wird so zum Oppositi-
onsterm von »Zeitlosigkeit., »Uberzeitlichkeit und
»Unzeitgemiflem«. Als Zeitbegriff korreliert der
Begriff der >Aktualitit« daher nicht nur mit dem
der »Gegenwart, sondern auch mit dem Begriff
der sModerne« (s.d.) sowie mit dem modernen
Begriff der >Zeitgenossenschaft« (s.d.). Aktualitit
ist stets Selektivitit aus der uniiberschaubaren
Gleichzeitigkeit all dessen, was jetzt geschieht
oder als relevant erscheint (Gleichzeitigkeit des
Ungleichzeitigen, s.d.) und stellt so eine aktuelle

soziale Gleichzeitigkeit her [Beck 1994, 235].
Zur Geschichte des Begriffs

Har sich der neuere Begriff »Aktualititc bzw. »ak-
tuellc als Zeitbegriff zur Bezeichnung von Jetzt-
zeitbeziiglichkeit, Relevanz sowie Schnelligkeit
und Zeitnihe zwischen Information und Ereignis
insbesondere seit dem 19. und frithen 20. Jahr-
hundert im Rahmen der Publizistik entwickelt,
so verweist das lateinische >actualitas, das der
Begriffsbildung im Franzésischen und Deutschen
zugrunde liegt, zugleich auf antike philosophische
und rhetorische Verwendungstraditionen, die
»Akte und >Aktualitice als Gegenbegriffe zu >Po-
tenz« und >Potenzialititc verstehen. Etymologisch
geht das Wort auf das lateinische agere/actus zu-

riick: gegenwirtig wirken, titig sein. >Actualitasc
ist eine begriffliche Neuschépfung von Thomas
von Aquin, der das griechische senergeiac iiber-
setzt, ein Terminus, mit dem Aristoteles in der
Metaphysik und in der Rhetorik die titige Wirk-
samkeit in Gegensatz zu »dynamis« (Méglichkeit,
Potenzialitit) stellt. Diese ontologischen und
modallogischen Unterscheidungen von Akt und
Potenz, die im Wesentlichen auf Aristoteles zu-
riickzufithren sind und in der Scholastik ausgear-
beitet wurden, verstehen >Aktualitit als Accribut
des Seins und der Wirklichkeit, sodass Zeitaspekte
nur in dem Mafle eine Rolle spielen, wie sich die
Opposition von Potenzialitit und Akrualitit in
der Zeit entfaltet. Ja, man kann sagen, dass die
aristotelische Unterscheidungsarbeit von »ener-
geiac und »dynamis« von aktueller, wirklicher Ti-
tigkeit und potenzieller Moglichkeit (Vermégen)
den Aspekt genuiner Zeitlichkeit gerade aufsaugt.
Es geht zwar bei der Beschreibung der Modi des
Seins um Veranderung, etwa wenn Materie durch
den Kiinstler Form erhilt oder wenn ein ruhender
Stein in Bewegung versetzt wird, aber so, dass hier
jeweils ein zeitloses Potenzielles aktualisiert wird
und in der Zeit seinen Modus indert. Wenn in
der Potenz der Akt da und zugleich nicht da ist,
tritt der zeitliche Aspeke zuriick, ist er im Begriff
der »dynamis« und der Bewegung nur impliziert.
Immer kann das Potenzielle aus der Latenz in die
aktuelle Wirklichkeit treten. Der ewige Gott ist
bei Thomas daher »absolute Aktualitit« [Hagen
2013, 307].

Auch die rhetorische Begriffstradition der »ener-
geia, der wirksamen, lebendigen Metapher, und
ihre Verkniipfung und Verwechselung mit dem
Begriff der renargeia« [Plett 1975, 184-193], dem
Vor-Augen-Stellen in der »narratio« (evidentia,
illustratio), zielt auf den riumlichen Aspekt des An-
wesendmachens und Vergegenwirtigens von etwas
Abwesendem. Auch hier ist Zeit zunichst nur der
Container fiir den Wechsel der Darstellungsform,
fiir das sprachliche Zur-Wirklichkeit-Bringen von
Lebendigem (in der renergeia<) oder das Vergegen-
wirtigen von Vergangenheit und Zukunft in der
senargeiac (evidentia, hypotypose) [Campe 2007].
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In dem Mafe, wie Verinderung in der Zeit und
daher Zeit selbst begrifflich als Metonymie fiir sich
verindernde Umstinde begriffen wird und die je
aktuelle Gegenwart im Prozess dieser Verinderung
als die jeweils aktuelle Lage abgebildet, erfasst
und sichtbar gemacht werden soll, lassen sich die
Verfahren der rhetorischen Aktualisierung und
Vergegenwirtigung in den Techniken der Erfassung
und Darstellung der verinderlichen sozialen Gegen-
wart erkennen. So vergegenwirtigt etwa die frithe
Statistik des 17. Jahrhunderts mittels sogenannter
Staatstafeln den gleichzeitigen Zusammenhang von
statistischen Daten. Ebenfalls in der Tradition der
rhetorischen >acrualitasc stehen die »tableaus« des
Theaters des 18. Jahrhunderts. Diderots Begriff
des rtableau« beschreibt Szenen der Stillstellung,
die im zeitlich gedehnten Jetzt eines Bildes die
Komplexitit von Beziehungen in ihrer Gleich-
zeitigkeit beobachtbar machen. Dies steht zudem
im Zusammenhang mit Diderots Forderung, das
Theater solle die verinderlichen Komplexititen der
aktuellen, sozialen Gegenwart darstellen und seine
Stoffe aus der verinderlichen Wirklichkeit holen:
»Bedenken Sie, daf} tiglich neue Stinde entstehen.«
[Diderot 1986, 159]

Dass das Theater in seinen ernsten Stoffen aktuell
sein soll, ist eine gegeniiber allen poetologischen
Traditionen radikal neue Forderung, die insbeson-
dere von Sebastien Louis Mercier in seinem Buch
Neuer Versuch iiber die Schauspielkunst (1773, dt.
1776) erhoben und von den Stiirmern und Drin-
gern emphatisch aufgenommen wurde. Noch nicht
dem Begriff, aber der Sache nach, wird Aktualitit
— im Sinne eines literarischen Gegenwartsbezugs
— nun gefordert: »Ich will schlechterdings erken-
nen konnen, in welchem Jahr er [der Dichter]
sein Werk verfertigt hat.« Er solle »das Interesse
des Augenblicks, in dem er schreibt«, nicht aufler
Acht lassen und einen »Wiederschein von den
Geschifften, die die Nation in Bewegung setzenc,
erkennen lassen [Mercier 1967, 199f.]. Nur wenig
spiter wird von den Weimarer Klassikern diese
programmatische Aktualitidtsforderung im Namen
tiberzeitlicher Kunst wiederum dezidiert abgelehnt
und bekdmpft — als Problemhorizont aber ist die

Frage nach der Aktualitit von Literatur und Kunst
(sowie von Kommunikation in der »Offentlichkeit:
ganz allgemein) seit dem Ende des 18. Jahrhunderts
unhintergehbar geworden [Geyer/Lehmann 2018].

In diesem Sinne einer thematischen und infor-
mationellen Gegenwartsbeziiglichkeit entwickelt
sich die Semantik des Wortes, zunichst im Franzosi-
schen, wo bereits im 18. Jahrhundert vom »moment
actuel« [Anonym 1767, 361] gesprochen wird,
dann auch in Deutschland: Joachim Heinrich Cam-
pe definiert das aus dem Franzosischen entlehnte
Wort actuell« in seinem Fremdwarterbuch aus dem
Jahr 1801 an zweiter Stelle mit »gegenwirtig oder
jetzig, im Gegensatze des Vergangenen« [Campe
1801, 128].

Dabei bleibt der ontologische und modallogi-
sche Sinn der alten Opposition von Aktualitit/
Wirklichkeit und Potenzialitat/Moglichkeit unter-
griindig prasent. Denn auch unter Bedingungen
einer verzeitlichten Gegenwartsreflexion und einer
allgemeinen Offentlichkeit, die, wie Kant sagt, die
Funktion hat, die Gesellschaft fiir Diskussionen
iiber Veranderungen in der Zeit offen zu halten
[Kant 1998, 57-59], ist das, was zeitlich aktuell
ist, etwas, das aus verschiedenen Méglichkeiten in
die Wirklichkeit tritt, nun nicht als Potenzen des
Seins, sondern als Sitze, Biicher, Stimmen und
Bilder etc., die erscheinen — oder nicht erschei-
nen. Damit haben sie notwendig Anteil an dem
Aushandlungsprozess dariiber, »ob das Alte durch
das Neue oder dieses durch jenes endlich verdringt
werde« [Reinhold 1790, 228], wie der Philosoph
Karl Leonhard Reinhold formuliert. Im Sinne einer
solchen Offentlichkeit, in der iiber die »Gegenwart
diskutiert und diese >Gegenwart« so zugleich kon-
stituiert wird und damit iiber die Erzeugung von
Bildern der aktuellen Lage Weichen fiir die Zukunft
gestellt werden, kénnen auch iltere Ereignisse oder
Texte Aktualitit gewinnen und fiir die Gegenwart
aktuell werden bzw. bewusst aktualisiert werden
(publizistisch, aber auch editorisch). Auf dieser
Grundlage hat man in der Publizistik versucht,
»primire«, »sekundire« und »kiinstliche« Aktua-
litdr zu unterscheiden [Hagemann 1947, 15-17].
Allerdings ist dem gegeniiber daran zu erinnern, was
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der Jurist Demetrius Gusti bereits 1909 formuliert
hat: dass Akrualitit nie den Ereignissen selbst inne-
wohnt, sondern immer nur im Bewusstsein besteht
[vgl. Haacke 1961, 76].

Aktualitit als Zeitgemifheit in der Opposition
zum Uberzeitlichen (dem Transaktuellen) oder auch
zum Unzeitgemiflen beschreibt somit einen Mo-
dus, der als eine subjektive und sozial konstruierte
Beziehung zur Gegenwart in der Moderne ebenso
paradoxal wie unausweichlich ist. Man kann nicht
nicht Kind seiner Zeit sein, man kann aber auch
nur dann wirklich Zeitgenosse sein, wenn man sich
von der eigenen Zeit entfernt. Michel Foucault hat
in seinem Text zu Kants Antwort auf die Frage Was
ist Aufklirung? daher vorgeschlagen, Moderne nicht
als Epoche, sondern als spezifische Haltung zur
Aktualitit, d.h. zur Gegenwart zu verstehen, als eine
bestimmte »Form der Beziehung zur Akrualitit«
(»un mode de relation 4 I'égard de I'actualité«) bzw.
als eine »ironische Heroisierung der Gegenwart«
[Foucault 1990, 42, 45]. Foucault schreibt:

Fiir die Haltung der Moderne ist der hohe Wert der
Gegenwart nicht von der verzweifelten Anstrengung zu
trennen, sie sich vorzustellen, sie sich anders vorzustel-
len als sie ist und sie zu transformieren, nicht durch

Zerstorung, sondern durch ein Erfassen dessen was sie

ist. [Ebd., 44]

Gleichwohl koinzidieren Aktualitit und Gegenwart
nicht vollstindig [vgl. hierzu Ullmaier 2018]. Das
wird deutlich, wenn man neben dem Aspekt der
Zeitnihe und der Schnelligkeit von Information
(mit ihrer Wirkung auf und in der Gegenwart) den
Aspekt der noch laufenden Giiltigkeit von Infor-
mationen oder Regelungen noch geltenden Rechts
beriicksichtigt. Aktuell sind etwa Regelungen, Ge-
setze, Studienordnungen oder auch Reisefiihrer,
wenn die in ihnen gegebenen Bestimmungen und
Informationen noch gelten oder noch in Kraft sind.
Solange sich die Offnungszeiten des im Reisefiihrer
genannten Museums nicht idndern, ist der Reise-
fiihrer in dieser Hinsicht aktuell. Solange Gesetze
oder Ordnungen nicht novelliert werden, sind die
geltenden Gesetze aktuell. Aber auch umgekehrt:

Alle Informationen in Reisefithrern und auf Home-
pages unterliegen dem Verdacht, nicht mehr aktu-
ell zu sein, je nachdem, wie lange Reisefiihrer oder
Webseiten schon nicht mehr aktualisiert wurden.
Aktualitit meint in diesem Sinne nicht die blofle
Neuigkeit und auch nicht die Zeitnihe von Infor-
mationsgabe und Ereignis/Information, sondern
das jerzt gerade Giiltige, das noch Laufende. Wenn
eine Studienordnung gilt und in diesem Sinne die
aktuelle Studienordnung ist, dann impliziert dies
zugleich, dass sie als die jetzt und noch geltende
Ordnung jederzeit von einer aktuelleren Version
ersetzt werden kann und dass man diese Aktuali-
sierung auch erwartet. So kénnen Aktualitit und
Gegenwart in dem Maf3e zeitlich auseinanderfallen,
in dem die Gegenwart aktuelle Regelungen kennt,
die gar nicht aus der Gegenwart stammen — etwa,
wenn die aktuelle Gesetzeslage im Jahr 2017 Re-
gelungen zur Beleidigung auslindischer Staatsober-
hdupter kennt (§103 Strafgesetzbuch), die bereits
zur Zeit des Nationalsozialismus galten und mitt-
lerweile aktualisiert, nimlich zum 1.1.2018 abge-

schafft wurden.
Aktualitat in der Publizistik

Sein eigentliches Einsatzgebiet hat der Begriff
»Aktualitdtc in der Publizistik, wo er seit 120 Jah-
ren als Terminus etabliert ist [zur Kritik des Be-
griffs siche aber Merten 1973]. In seinem Buch
Kultur und Presse aus dem Jahr 1903 fasst Emil
Lobl Akrtualitit erstmals als zentrales Definiens
der Zeitung und ihres Gegenwartsbezuges. Nach
»Periodizitit«, »Einheitlichkeit des Unterneh-
mens« und »Allgemeinheit des Interesses« ist der
vierte das Medium Zeitung definierende Aspekt
nach Lobl

die Aktualitit. Nur diejenige Druckschrift kann Zei-
tung genannt werden, die ihrem wesentlichen Inhalte
nach in der unmittelbaren Gegenwart wurzelt, Ereig-
nisse oder Zustinde der Gegenwart behandelt, mit ih-

rer Propaganda von Meinungen und Tendenzen auf die
Gegenwart wirken will. [Lobl 1903, 18]
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Lobl fokussiert mit dem Begriff der »Akrualitit.
also die »zeitliche Eigenschaft« [ebd.] der Zei-
tung, d.h. die Zeitnihe zwischen Ereignis und
Informationsgabe. Das Ideal dieser Zeitnihe hatte
bereits der Publizist und Literaturhistoriker Ernst
Robert Prutz in seinem Buch iiber die Geschich-
te des deutschen Journalismus (1845) als »Moment
der Gleichzeitigkeit oder doch wenigstens der
méglichsten Anniherung der Gleichzeitigkeit«
[Prucz 1845, 201] bestimmt. Hier steht Aktuali-
tit nicht im Sinne der Geltung von Ordnungen
oder Informationen, sondern allein in Bezug auf
die Zeitnihe zwischen Informationsgabe und -ge-
genstand. Die bereits Mitte des 19. Jahrhunderts
anvisierte Gleichzeitigkeit, die erst mit der Live-
Berichterstattung (in Radio, Fernsehen und Inter-
net) moglich geworden ist, basiert auf technischen
Voraussetzungen. Um 1900 ist es die Telegraphie,
die fir Aktualitdt im Sinne der Schnelligkeit von
Nachrichtentransport sorgt. Wenn, so formu-
liert es Robert Brunhuber in seinem Buch iiber
Das moderne Zeitungswesen (1907), die Aktuali-
tit »das Lebensblut des Zeitungswesens ist, so ist
der Telegraph die Hauptader« [Brunhuber 1907,
34]. Und weiter: Die »Aktualitit wird heute aus-
schliellich geschaffen durch die elektrische Uber-
mittlung« [ebd.]. Zu den Bedingungen der Aktu-
alitdt im Sinne der Schnelligkeit der Information
durch technische Medien gehdrt nun auch wieder
der raumliche Aspekt von »Gegenwart«: Der Jour-
nalist muss zum Zwecke seiner Informationsbe-
schleunigung mobil sein — und schnell dort sein,
wo akrtuelles Geschehen stattfindet oder erwartet
wird. Nikola Kaminski hat dies am Beispiel der
Kriegsberichterstattung zweier Zeitungen iiber
die Leipziger Volkerschlacht 1813 eindriicklich
gezeigt [Kaminski 2018]. Aktualitit impliziert
cine zeitliche Gegenwart, in die man sich zugleich
raumlich aktiv hineinbegeben muss, um méglichst
aktuell von ihr berichten zu kénnen. Sinnfillig
wird dabei, dass der um 1800 neue Zeitbegriff
von »Gegenwart,, der die »ganze Lage der jedes-
maligen gleichzeitigen Welt« [Weishaupt 1787,
54; hierzu Lehmann 2016] bezeichnet, auch eine
riumliche Dimension hat, die angibt, wo die ak-

tuelle Gegenwart gerade stattfindet: Ende des 18.
Jahrhunderts etwa in Paris [Oesterle 1985] oder
im Oktober 1813 in Leipzig. Wihrend im 18.
Jahrhundert Gegenwart »noch wie ein ruhender
kreis gedacht [wird], in den anderes hereintritt, ist
meine gegenwart nur noch sagbar, wenn wir uns
selber anders wohin kommend denken, der kreis
aber wird nicht mehr mitgedacht.« [Grimm 1897,
2287]

Die Verwendungsweise im Sinne der raum-
zeitlichen Schnelligkeit von Informationsvermirt-
lung isoliert diesen Aspekt der Zeitnihe und fiihrt
so zu einer Spannung zwischen Geschwindigkeit
und Richtigkeit/Giiltigkeit der Information. Je
aktueller die Nachricht, desto besser fiir die sie
verbreitenden Medien, desto problematischer
aber der informationelle Gehalt: »Um so gréflere
Anforderungen das Verlangen nach Aktualitit
stellt, um so grofler werden die Gefahren der Un-
richtigkeit von Nachrichten«, heif3t es bereits bei
Brunhuber [Brunhuber 1907, 43]. So hitten »die
Zeitungen durch ihr unablissiges Streben nach
dem Neuesten und dem Unerhortesten auf dem
Gebiete der Schnelligkeit sich selbst im Publikum
einen Tyrannen geschaffen« [ebd., 42]. In dem
Mafle wie mediale Akrtualitdt selbst mit Neuig-
keit in eins fillt, produziert bzw. kommuniziert
sie eine Zeitkonzeption, der ein abstrakter und
quantifizierter Zeitbegriff zugrunde liegt [Beck
1994, 236). Wihrend im publizistischen Kon-
text Schnelligkeit in der Folge von Zeitpunkten
privalent ist — und sich die zeitlichen Verhiltnisse
mitunter sogar umkehren, wenn Nachrichtensen-
der Ereignisse berichten, noch bevor sie geschehen
[vgl. hierzu den Film Nightcrawler aus dem Jahr
2014], wie zum Beispiel am 17. Januar 2017 bei
der Verkiindung des Urteils zum NPD-Verbot, als
Journalisten bereits das Urteil verbreiteten, bevor
es iiberhaupt (und ganz anders) ergangen war —so
geht es im Sinne von Regelungen, Ordnungen und
Reisefiihrern nicht um Schnelligkeit, sondern um

Gelrung und Giiltigkeit.
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Zeit der Aktualitat versus Transaktualitat
von »Kunst¢

Spricht man von der Aktualitit eines Romans
oder eines Theaterstiicks, dann scheint zunichst
weniger die journalistische Gebrauchsweise, der
es um Neuigkeit und Schnelligkeit geht, angemes-
sen, sondern eher die rechtliche Gebrauchsweise,
der gemif$ etwa ein aktueller Reisefiihrer iiber die
Welt aufSerhalb so informiert, dass die Informati-
onen relevant und giiltig sind. Es geht natiirlich
nicht vordergriindig darum, in literarischen Tex-
ten etwas iiber Offnungszeiten von Museen oder
U-Bahnpline zu erfahren, sondern um Giiltig-
keiten ganz anderer Art. Wenn Kunst oder Litera-
tur — oder auch Forschungsprojekte — aktuell sind,
dann deshalb, weil sie sich in erkennbarer Weise
auf unsere noch laufende Gegenwart beziehen, auf
den Regelungsrahmen oder Problemstellungen,
die »die Gegenwart« bzw. die sie konstituierenden
Diskurse und Bilder als die im Wandel befindliche
Gesamtlage darstellen. So kann dann auch Schil-
ler oder Biichner Aktualitit zugesprochen werden,
nicht weil ihre Texte neu sind oder iiber Aktuelles
unserer Gegenwart berichten, sondern weil sie
— in Analogie zu Ordnungen oder Reisefiihrern
— offenbar etwas verhandeln, das in bestimmrter
Hinsicht noch oder wieder giiltig ist. »Aktualitit
besitzt das, was Kontinuitit zur Gegenwart des
Subjekts besitzt.« [Beck 1994, 234f.] Diese »Ak-
tualitdtc kann auf vielfache Weise geschichtet sein.
Die noch laufende Giiltigkeit der Parameter, die
fir unser Leben relevant erscheinen, kann auf ver-
schiedenen Ebenen liegen und aus sehr entfernten
Zeiten stammen.

Andererseits gibt es natiirlich auch Beispiele
dafiir, dass Kunstwerke oder literarische Texte in
unmittelbarer Zeitnihe in ihre Gegenwart inter-
venieren wollen, dass sie auch im zeitlichen Sinne
Aktualitit anstreben, wenn etwa Heinrich von
Kleist sein Drama Die Hermannsschlacht »ganz auf
diesen Augenblick berechnet« [Kleist 1997, IV,
432] hat. Gerade in dieser Akrualititsdimension
besteht offenbar auch eine besondere Gefahr, die
von Kunst ausgeht und die daher im Sinne der

Freiheit der Kunst und ihrer Maglichkeit, aktuell
zu sein und in die Gegenwart zu intervenieren,
besonders geschiitzt werden muss. In dem noch
heute giiltigen Urteil des Bundesverfassungsgerichts
von 1971 heifdt es: Kunstfreiheit »gilt auch und
gerade dort, wo der Kiinstler sich mit aktuellem
Geschehen auseinandersetzt.« [Entscheidungen des
Bundesverfassungsgerichts 30, 173, zit. n. Hecken
2016, 61] Die Kunstfreiheit muss also im Hinblick
auf Aktualititsbeziige eigens betont werden.

Uber das Verhiltnis von Kunst, Literatur und
Aktualitit ist explizit und unter diesem Namen
seit dem Ende des 19. Jahrhunderts nachgedacht
worden. War im Vormirz »Gegenwart« und »Zeitge-
mifheitc die programmatische Parole progressiver
Krifte gewesen [Wiilfing 1982, 152-173], so riickt
nun der Begriff der >Aktualitit« ins Visier einer
konservativen Kritik. In einer Rezension der Ge-
samtausgaben von Emmanuel Geibel und Friedrich
Adolf von Schack in der Zeitschrift Die Grenzboten
werden beide Autoren gerade deshalb gefeiert,
weil »sie ganz sicher nicht unter jene Literatur ge-
zihlt werden, welcher die »Zeitgemifle Kritik« das
Pridikat der >Aktualitdt« erteilt.« [Anonym 1884,
18] Gerade die publizistische und 6konomische
Echofihigkeit des Aktuellen ist es, die hier im Na-
men zeitloser oder unzeitgemifer Kunst vehement
abgelehnt wird: »Was mit Trompetenstéflen und
Paukenwirbeln angekiindigt werden kann, was
grof8e Tantiemen fiir den Autor und einen honetten
Profit fiir den literarischen Agenten in Aussicht
stellt, das mag im iibrigen so gut sein als es immer
will, es hat »Aktualitit« [ebd.]. Die Opposition von
Kunst und Aktualitit kann aber auch dialektisch
entfaltet werden, sodass gerade die Orientierung
an der Aktualitit selbst als unzeitgemif$ erscheint.
So argumentiert Hans Natonek in einem kleinen,
hochkomplexen Text mit dem Titel Der Dichter
und die Aktualitit aus dem Jahr 1915. Vor dem
Hintergrund der Akuualitit des Ersten Weltkriegs
stiirzen auch die Oppositionen zwischen Kunst und
Akcualicit simdlich ein. Gerade jene Dichrer, die
Verse auf den aktuellen Krieg machen, wiederholen
blof} die Gesten von Kleist oder Arndt, wobei »der
Akrtualitit der aesthetische Schaum abgeschépft
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wirdy, ein Abschopfen, das kiinstlerisch leer bleibt,
weil es gerade in der Aktualjtitssucht unzeitgemifs

ist:

Die aktuellen Haf-Singer ahnen vielleicht garnicht, wie
iiberfliissig und unzeitgemif ihre Anstrengungen sind,
da dieser Krieg nicht mit Haf§ gekimpft und gewonnen
wird (was Leute, die es wissen miissen, oft ausgesprochen
haben), sondern mit Schrapnells, Minen, Unterseeboten
und Stickgasen. [Natonek 1915, 6]

Wenn angesichts einer solchen Kriegsaktualitit die
alte Opposition, der gemif$ »Kunst und Aktualitit
[...] unvereinbar [sind]« [ebd., 7], unterminiert
wird, dann auch deshalb, weil die Position des
Kiinstlers maximale Distanz zur Wirklichkeit und
zur Aktualitit impliziert. Diese Vornehmheit des
Kiinstlers entferne ihn auch von der Masse, auf die
die Aktualitit kriftig wirke — an solcher Wirkung
teilzuhaben, verbiete ihm sein ethisches Feingefiihl:
»Er ist zu ehrlich und reinlich, um die Wirkungen
der Kunst mit denen der Aktualitit zu verquicken
und jene von diesen profitieren zu lassen.« [Ebd.]
Zugleich hat er aber auch eine isthetische Distanz
zur Akrualitdt, da er als Kiinstler das Sinngebungs-
monopol iiber das Chaos der »konglomeratisch«
[ebd.] zusammengesetzten Wirklichkeit fiir sich
reklamiert — und eben dieses Monopol zeitloser
Ordnungsschaffung durch Kunst bricht nun an-
gesichts der Aktualitit des Krieges zusammen.
»Die Zeitlosigkeit, das angestammte Paradies der
Dichter wurde von den Wogen der Aktualitit ver-
schlungen.« [Ebd.] Wir haben es also mit einer
Aktualitit zu tun, die nicht nur ein aktuelles Er-
eignis ist, das dargestellt werden kéonnte, sondern
als umfassende Umwilzung in die Zeitordnung
und ihre Oppositionen selbst eingreift und so Ak-
tualitit herrschend macht, indem ihr Gegenteil,
die Zeitlosigkeit, im Krieg vernichtet wird. Ange-
sichts einer sinnlosen Aktualitit der Zufille kann
sich die Kunst mit ihren Sinnentwiirfen nicht
langer der Aktualitit entziehen und sich ihr ge-
geniiberstellen. Ebenfalls sinnlos ist allerdings die
Position derer, die »schwitzend« [ebd. 8] der Aktu-
alitit nachlaufen. Am Schluss des Textes heif3t es:

Die Zeitlosigkeit ist verschwunden und der Dichter
ist beschiftigungslos (oder schreibt, was schlimmer ist,
aktuelle Dichtungen). Die Aktualitit herrsche, sie, die
bescheiden nur nach dem Bericht verlangt, nach nichts
weiter, und der Journalist erweist sich als ohnmichtig.
Die Aktualitit gehort dem Journalisten, aber er ver-
wirkt das Recht auf sie, wenn er sich mit breitem Rii-
cken vor sie stellt, anstatt sich hinter ihr zu verstecken.
Vielleicht sollten die Dichter, wo der Journalist versagt,
der Aktualitit dadurch besser dienen — nicht: indem
sie tun wie dieser, sondern: indem sie den Journalisten
vertreiben und der Aktualitit zu ihrer unmittelbaren,

reinen unverzierten Wirkung verhelfen. [Ebd., 8]

Akrtualitit kann und muss so doch zur Orientie-
rungsgrofle der Dichter werden, aber nicht in den
alten Formen der Kunst, in (engagierten) Versen
oder Kriegsliedern 4 la Gleim und auch nicht als
(reine, absolute) Kunst, die sich als das Andere der
Akrualitit begreift, sondern so, dass die Aktualitit
selbst zur unmittelbaren und reineren Wirkung
kommt — was immer »rein« hier genau heiflen
mag. Der Journalist versagt, wenn er sich selbst
breit vor die Aktualitit stellt, sich selbst mit sei-
nen Nachrichten in Szene setzt, anstatt diese Ak-
tualitdt zur Wirkung kommen zu lassen, sie in der
Form und der Struktur — vor dem Hintergrund
der durch die Aktualitit verinderten Gegensatz-
strukturen — selbst zu aktualisieren. Das aber kon-
ne angesichts der herrschenden Aktualitit die Auf-
gabe der Dichter sein: der Aktualitit zu dienen,
indem sie diese, als das jetzt gerade Herrschende,
hervortreten lassen. Man sieht so auch, dass der
Begriff der »Aktualitit« sowohl den Bezug auf ak-
tuelles Geschehen als auch das Geschehen selbst
meint. Im Begriff der »Aktualitit« ist nicht nur
der (wie auch immer politische, engagierte etc.)
Gegenwartsbezug impliziert, nicht nur die Eigen-
zeit des gerade eben jetzt Aktualisierten, sondern
zugleich die Tatsache der Transitoritit der Gegen-
wart und ihre permanente Aktualisierung selbst.
So ist Aktualitit in diesem erweiterten und zwei-
seitigen Sinne etwas, das als Anspruch virulent ist,
so sehr sie strukturell dem iiberzeitlichen Anspruch
»der Kunst«widerstreitet. Die Feindschaft zwischen
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Kunst und Aktualitdt, von der Natonek spricht,
und der er zugleich konzediert, dass hinter ihr »sich
iibrigens eine heimliche Liebe verbirgt, so dafd sie
sich spater einmal doch noch finden« [ebd., 7], ist
eine bis heute aktuelle Problemlage, insofern lite-
rarische Texte, vermutlich stirker noch als »Kunsts,
weiterhin dem doppelten Imperativ unterstehen,
zugleich aktuell und transaktuell zu sein — eine
Paradoxie, die sich in dem Mafe steigert, in dem
Offentlichkeit zunehmend von sich miniitlich ak-
tualisierenden digitalen Medien gebildet respektive
zersplittert wird. Die Aktualitit von Blogeintrigen
oder Tweets wird dann von Rainald Goetz iiber
Wolfgang Herrndorf bis zu Stefanie Sargnagel doch
noch iiberfiihrt ins Buch als dem Medium, das
trotz aller Augenblicksaktualitit weiterhin mit dem
Anspruch der Transaktualitdt verbunden bleibt.
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